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Afgørelse om at ændring af Nordhavnstunnel - Lynette-

ledning ikke er VVM-pligtig 

Trafikstyrelsen har den 10. januar 2022 modtaget en ansøgning fra 

Vejdirektoratet om ændringsanmeldelse til anlægsprojektet Nord-

havnstunnel. 

Projektet er omfattet af lov om anlæg af en Nordhavnstunnel hvori 

ændringer af projekter, jf. § 4, skal behandles i henhold til vejloven. 

Projektet er omfattet af vejlovens1 bilag 2 punkt 13a. Trafikstyrelsen 

skal derfor træffe afgørelse om, hvorvidt projektet er omfattet af krav 

om miljøvurdering. 

Trafikstyrelsens afgørelse 

Trafikstyrelsen har efter en screening af sagen afgjort, at projektet 

ikke kræver en miljøkonsekvensvurdering (VVM). 

Styrelsen meddeler, at der følgelig ikke kræves administrativ tilladelse 

til projektet fra Trafikstyrelsen efter § 17 j, jf. § 17 d, og § 17 a, stk. 

2, i vejloven. 

Trafikstyrelsen har endvidere vurderet, at det ansøgte ikke i sig selv 

eller i forbindelse med andre planer og projekter kan påvirke udpeg-

ningsgrundlaget for Natura 2000-områder væsentligt.  

Styrelsen afgør på denne baggrund, at projektet ikke kræver en kon-

sekvensvurdering af Natura 2000-områder samt bilag IV-arter efter § 

 

1 Lov nr. 1520 af 27/12/2014 om offentlige veje m.v. som ændret ved lov nr. 658 af 

08/06/2016 om ændring af lov om offentlige veje m.v., jernbaneloven og forskellige 

andre love, som ændret ved lov nr. 434 af 16/03/2021 om ændring af lov om offentlige 

veje m.v. og jernbaneloven. 
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1 c og § 1 a i den tilhørende VVM-bekendtgørelse om statslige vej- og 

jernbaneprojekter2.  

Afgørelsen fritager ikke ansøger fra at søge eventuelle andre tilladel-

ser. 

Begrundelse  

Screeningen er foretaget med udgangspunkt i det konkrete projekt 

med det nuværende kendskab til evt. miljømæssige konsekvenser. 

Ændringer i projektet eller i omgivelserne kan betyde, at projektet må 

screenes på ny ud fra de nye betingelser. 

Trafikstyrelsen har i afgørelsen om, at projektet ikke er VVM-pligtigt, 

lagt vægt på, at ændringsanmeldelsen ikke antages at have væsentlig 

påvirkning på miljøet, grundet projektets karakter og relation til det 

allerede godkendte projekt.  

Trafikstyrelsen har i sin afgørelse om, at der ikke skal udarbejdes en 

konsekvensvurdering i henhold til nærtliggende Natura 2000-områder 

samt bilag IV-arter, lagt vægt på, at ændringen til det godkendte pro-

jekt ikke har ændret påvirkning på naturtyper og nærmeste områdes 

udpegningsgrundlaget. 

Sagsfremstilling  

Etableringen af Nordhavnstunnel er behandlet i VVM-redegørelsen for 

Nordhavnstunnel fra 2016. Etableringen blev efterfølgende vedtaget 

ved anlægslov i 2019. Anlægsloven omfatter etablering af en tunnel 

fra Nordhavnsvej/Strandvænget til Kattegatvejs forlængelse i Nord-

havn i København med tilslutning til vejnettet i Nordhavn og forberedt 

til videreførelse til en ny ringvej, etablering af en midlertidig 

lystbådehavn i Færgehavn Nord, samt klapning af overskydende ma-

rint materiale i Kalkbrænderiløbet. 

På tværs af kalkbrænderiløbet er etableret en kloakledning – Lynette-

ledningen - som forbinder dele af HOFOR’s og Novafos’ forsyningsom-

råder med Renseanlæg Lynetten. HOFOR har ønsket, at der ikke klap-

pes oven på Lynetteledningens tracé. Det skyldes, at klapning af ma-

teriale oven på ledningen vil medføre et forøget jordtryk med risiko 

for sætninger i ledningen med mulig lækage og brud til følge. Derfor 

 

2 Bekendtgørelse nr. 451 af 08/05/2017 om overvågning, samordnet procedure og of-

fentliggørelse ved vurdering af virkning på miljøet (VVM) samt om administration af in-

ternationale naturbeskyttelsesområder og beskyttelse af visse arter for så vidt angår 

statslige vej- og jernbaneprojekter, som ændret ved bekendtgørelse nr. 53 af 

22/01/2018 om ændring af bekendtgørelse om overvågning, samordnet procedure og 

offentliggørelse ved vurdering af virkning på miljøet (VVM) samt om administration af 

internationale naturbeskyttelsesområder og beskyttelse af visse arter for så vidt angår 

statslige vej- og jernbaneprojekter. 
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har Vejdirektoratet ansøgt om, at der ikke klappes materiale på Ly-

netteledningen, men i stedet klappes i de andre allerede godkendte 

områder indenfor projektet.  

 

Figur 1: Oversigtskort med placering af Lynetteledning 

   

Vedrørende Natura 2000-områder har ansøger til sagen oplyst, at 

nærmeste Natura 2000-område er område nr. 142 Saltholm og omlig-

gende hav, som ligger ca. 8 km. væk. 

Udpegningsgrundlaget påvirkes ikke. 

Høring 

Trafikstyrelsen har i forbindelse med sagens behandling forelagt an-

søgningen for Søfartsstyrelsen, Kystdirektoratet, Fiskeristyrelsen, 

HOFOR, By & Havn,  Naturstyrelsen, Slots- og Kulturstyrelsen, Miljø-

styrelsen, Erhvervsstyrelsen, Energistyrelsen, Danmarks Naturfred-

ningsforening, Friluftsrådet, EjendomDanmark, Dansk Ornitologisk 

Forening, Fritidshusejernes Landsforening, Landbrugsstyrelsen, For-

svarsministeriets Ejendomsstyrelse, Energinet GAS Transmission, 

Energinet El Transmission, Metroselskabet, Københavns Kommune og 

Vikingeskibsmuseet. 

Projektansøgningen har endvidere været offentliggjort på Trafikstyrel-

sens hjemmeside i perioden 20. januar 2022 til 21. februar 2022 

Vikingeskibsmuseet, Energinet, Metroselskabet og Søfartsstyrelsen 

har ingen bemærkninger til ændringsanmeldelsen.  
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Miljøstyrelsen har bemærket:  

MST Erhverv har ikke umiddelbart bemærkninger til, at der klappes 

mindre i Kalkbrænderiløbet, men der savnes oplysninger om hvad der 

så skal ske med de overskydende mere end 5000 m3 materiale fra 

Tunnelarbejdet, som ikke klappes i Kalkbrænderiløbet. Skal det klap-

pes på en klapplads, og er der en tilladelse til at klappe materialet et 

andet sted? 

Bygherre oplyser hertil, at det overskydende materiale genplaceres in-

denfor projektets allerede godkendte klapområder.  

Københavns Kommune havde en række bemærkninger til projektæn-

dringens forudsætninger, samt de afledte miljøforhold ved gennemfø-

relse af projektændringen. Det fulde høringssvar, samt bygherres be-

mærkninger findes vedlagt som bilag. Opsummerende omhandlede 

høringssvaret særligt projektændringens påvirkning på salinitet, iltfrit 

vand og erfaringer omkring dette fra andre dele af Københavns Havn.  

Bygherres svar findes vedlagt afgørelsen i dets fulde længde i samme 

bilag som kommunens høringssvar. Opsummerende har detailprojek-

tering vist andre dybder i Svanemøllehavnen, end hvad det oprinde-

lige projekt er baseret på. Pga. dette har bygherre fået udarbejdet un-

dersøgelser af vandudskiftning og vandkvaliteten i Kalkbrænderihav-

nen. Bygherre har i deres svar uddybet forskellen mellem Kalkbræn-

derihavnen og de områder i havnen, hvor kommunen har erfaringer 

angående iltfrit vand. Bygherre redegør ligeledes for, hvorfor udlø-

bene ikke påvirkes negativt.  

Yderligere kommunikation mellem Trafikstyrelsen, bygherre og Kø-

benhavns Kommune er foregået. Hertil har bygherre oplyst, at der 

indarbejdes et program for monitering af iltforhold i de dybe områder, 

der efterlades i projektområdet. Det forudsættes, at både Københavns 

Kommune og Trafikstyrelsen orienteres, hvis moniteringen giver an-

ledning til at genoverveje projektets miljøpåvirkning. 

Trafikstyrelsen vurderer, at høringssvarene ikke giver anledning til 

ændringer i styrelsens afgørelse.     

Alle høringssvar er videresendt til bygherre. 

Offentliggørelse 

Afgørelsen vil blive offentliggjort på Trafikstyrelsens hjemmeside i 

henhold til § 17 m i vejloven, jf. § 8 i tilhørende VVM-bekendtgørelse.  

 

Klagevejledning 

Trafikstyrelsens afgørelser truffet i henhold til vejlovens kapitel 2a, 

herunder § 17 j, kan ikke påklages til transportministeren eller anden 
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administrativ myndighed, jævnfør lovens § 132, stk. 6, og § 35 i Tra-

fikstyrelsens delegationsbekendtgørelse3. 

Såfremt Trafikstyrelsens afgørelser efter lov om offentlige veje, kap. 2 

a, ønskes efterprøvet ved domstolene, skal søgsmål til prøvelse være 

anlagt inden 6 måneder efter at afgørelsen er meddelt adressaten el-

ler offentliggjort, jf. lovens § 132, stk. 8. 

 

Med venlig hilsen 

Tobias Marinus Søgaard Jensen  

Fuldmægtig 

Bilag: Bygherres bemærkninger til høringssvar  

 

 

 

 

 

3 Bekendtgørelse nr. 2243 af 29/12/2020 om Trafikstyrelsens opgaver og beføjelser, 

klageadgang og kundgørelse af visse af Trafikstyrelsens forskrifter. 


